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Le concept d’acte d’image (Bildakt) 
 

L’ouvrage de Horst Bredekamp, Théorie de l’acte d’image, souvent cité, et l’ensemble de la 
collection « Actus et Imago » (De Gruyter) ont popularisé la notion de performativité des images et 
ont contribué à mettre l’accent sur leurs potentialités depuis une quinzaine d’années. Avec le concept 
d’« acte d’image », en particulier, Bredekamp a participé à un essor plus large des recherches sur les 
usages pratiques des images, dans les échanges sociaux (André Gunthert, entre autres), dans les 
pratiques esthétiques (Eco, Augé & Didi-Huberman, 2011, Citton 2012, Bartholeyns 2016, par 
exemple) et en littérature, au-delà des formes classiques de la présence de l’image dans le texte que 
sont l’ekphrasis et l’illustra^on (Grojnowski 2002 et 2011, ou Bloomfield & Zenetti 2012).  

Ce concept a avant tout été appliqué aux artefacts traditionnels et aux œuvres d’art (Da Vinci, 
Dürer, etc.), même si d’autres théoriciens de l’image l’ont développé en direction d’une plus grande 
variété d’images (commerciales, médiatiques, publicitaires, triviales), comme W.J.T. Mitchell (Vladova 
2016). À travers le concept mis en avant par Bredekamp, c’est tout un pan des Visual Studies que nous 
invitons à appliquer aux domaines littéraires : les théories de l’image qui consistent à définir l’image 
par ses usages (Hans Belting, par ex.), et notamment ses usages sociaux (Carlo Severi, par ex.).  
 
Performativité de l’image pour les écrivains et écrivaines  
 

Ce colloque a comme objec^f premier d’étudier l’« agen^vité de l’image » dans le domaine de 
la lijérature, de la fin du XIXe siècle à nos jours : leur efficacité, mais surtout leur « efficience » (les 
poten^alités ouvertes par elles au-delà du rapport de causalité lié à une inten^on, Vouilloux 2011). Le 
concept de Bildakt permet, nous semble-t-il, de mejre en avant d’une part les rela^ons entre 
l’écriture et des images, plutôt que celles des textes et des images, en se concentrant davantage sur 
les processus que sur les œuvres, et d’autre part de focaliser la réflexion sur les images concrètes, 
matérielles – privilégiant une approche artéfactuelle de la no^on. Où se situe la performa^vité des 
images en lijérature ? Y a-t-il des actes d’images spécifiquement lijéraires ? Quelle typologie des 
actes d’images lijéraires proposer ? Ceje réflexion s’inscrit ainsi dans la lignée des travaux du groupe 
de recherche HANDLING qui se propose d’étudier les ac^ons des objets visuels sur la créa^on 
lijéraire : quelles étapes, quelles modalités, quels degrés observer dans ce qui peut être défini comme 
une « praxis intermédiale » (Oberhuber 2011) ou une « intermédialité agissante » (Reverseau 2021), 
des images vers les textes ? De cet ancrage découlent les limites chronologiques et linguis^ques de la 
réflexion, qui souhaite s’engager dans une démarche compara^ste en faisant dialoguer œuvres 
francophones et œuvres non francophones.  



Ce colloque se situe ainsi pleinement dans l’élargissement des études visuelles à la littérature, 
proposé notamment par Guido Isekenmeier et Ronjo Bodola avec leur groupe de recherche « Studies 
in Literary Visuality », qui analyse les pratiques visuelles en littérature, et des recherches sur 
l’intermédialité (Bernard Vouilloux, Wolfgang Hallet, Bettina Thiers en particulier), mais aussi d’une 
approche anthropologique des gestes iconographiques (Severi 2003, Belting 2004). Il s’agit donc 
d’inviter les chercheurs en littérature à transférer la notion d’acte d’image depuis le champ de l’art et 
des Visual Studies, mais aussi, sur un second plan, à se ressaisir dans cette perspective de questions 
littéraires plus traditionnelles comme la notion de source, d’influence, d’ekphrasis, etc. Comment 
parler de l’action d’une image artéfactuelle dans un processus d’écriture ? L’image peut-elle être une 
« exogénèse » au sens où l’entendent les généticiens (De Biasi 2020) ? 

La question de l’acte d’image en littérature rejoint ainsi des perspectives génétiques (tel 
portrait servant de source à l’écriture d’un poème – Mallarmé, Supervielle, etc.), documentaires (une 
archive photographique servant de documentation à l’écriture d’un roman – Zola, Duras, Simon et 
plus récemment de Toledo), mais aussi des perspectives plus poétiques, puisqu’il s’agit d’examiner la 
façon dont l’écriture est stimulée, à différents moments du processus, par la contemplation ou la 
manipulation d’images, de façon différente selon qu’il s’agisse de collectionner ou de produire des 
images. 

Dans le prolongement des réflexions récentes d’Anne-Cécile Guilbard sur l’écrivain regardeur 
d’images (2021) et des travaux fondateurs de Liliane Louvel (2010), on retrouvera la question des 
images fantômes (Guibert 1981), des images enfouies, intériorisées ou bien extériorisées. Flux 
d’images ou images uniques, presque fétichisées, images anciennes ou contemporaines, images à soi 
ou images volées, images fixes ou mouvantes, nombreuses sont les façons de faire agir l’image sur la 
création littéraire. L’écrivain et l’écrivaine peuvent utiliser une image en étant « à la recherche du 
déclencheur », comme l’écrit Michaux, ou « à court d’arguments verbaux » comme le propose Triolet 
(1969 : 107). C’est avant tout à cette « fonction imaginogène » (Michaux, 2004 : 614) des objets visuels 
concrets pour les écrivains, notamment pour ceux que Bernard Vouilloux appelle « les écrivains de 
l’image » (2020 : 168) que s’intéresse ce colloque. Il arrive même que la fonction matricielle de l’image 
soit explicitée et mise en avant par les écrivains, lorsqu’ils constituent leurs archives, comme l’a fait 
par exemple Christian Prigent en rassemblant les « documents iconographiques » avec l’ensemble de 
ses manuscrits à l’IMEC. Le geste d’archive, comme le geste documentaire consistant à amasser des 
documents en vue d’écrire (Cécile Portier 2021) est aussi un geste critique.  

La question du « geste d’image » (Kisiel 2021) en littérature nous semble ainsi prolonger, en la 
renversant, la question de l’illustration : seront mis en avant les cas où un écrivain ou une écrivaine 
qui écrit un texte pour accompagner des images, les « illustrent », comme le disait Michel Butor (1964-
1976). 
 
Spécificités du colloque  
 

Depuis 2019, les recherches du groupe HANDLING basé à l’UCLouvain, s’intéressent au 
maniement des images par les écrivains, à la façon dont auteurs et autrices agissent sur les images, en 
les collectant, en les stockant, en les agençant, en les commentant, etc. Mais l’intérêt pour les gestes 
d’images porte également sur la façon dont l’image agit sur les écrivains et sur leurs textes. 

Pour ce colloque – colloque final du projet ERC –, même si les études panoramiques seront 
examinées, nous aimerions réunir des études de cas (cas uniques ou comparaisons entre deux ou trois 
cas) concernant l’empan chronologique qui est celui du projet (1880-2020). Nous appelons donc les 
spécialistes de littérature française et francophone, mais aussi des autres aires culturelles et 
linguistiques à tenter d’appliquer – strictement ou plus largement – le concept d’acte d’image à leurs 
corpus respectifs. Les communications se feront en anglais ou en français, mais nous encourageons 
vivement à travailler sur les corpus hispanophones, germanophones, néerlandophones, lusophones, 



italophones… idéalement lorsqu’ils offrent un point de comparaison pertinent avec un corpus 
francophone. La publication du colloque se fera dès fin 2024 sous une forme numérique novatrice, qui 
autorisera les contenus multilingues et plurimédiatiques. 

 
Les propositions de communication (entre 250 et 350 mots, accompagnés d’une bio-

bibliographie et d’une illustrations si nécessaire) sont à envoyer pour le 1er octobre 2023 à 
anne.reverseau@uclouvain.be. Le comité scientifique fournira une réponse pour le 1er novembre 
2023. 
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